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Pocos personajes de la Antigledad se nos presentan con perfiles tan variados y contradictorios como
Pitagoras. Autores del arcaismo tardio y de comienzos de la época clasica, entre los siglos VI y V
antes de Cristo, como Heraclito, Empédocles y Herddoto, nos legaron ya sobre él juicios admirativos o
denuestos, encomios de su sabiduria o acusaciones de falsedad. Por citar algunos casos significativos,
Empédocles, el poeta-filésofo de Acragante (Agrigento) del siglo V a. C., se refiere a él como un
verdadero modelo de sabio:

Habia entre ellos un varén de saber poco corriente,

gue habia logrado un inmenso caudal de pensamientos

y poseia el maximo dominio de los mas varios conocimientos practicos,
pues cuando desplegaba sus pensamientos todos,

facilmente alcanzaba su mirada cada cosa de todas cuantas hay

en diez o incluso en veinte generaciones de hombres?.

Por su parte, Dicearco, un filésofo peripatético de los siglos IV-lll a. C., describe el poderoso atractivo
del personaje y la expectacidon que produjo a su llegada a Crotona:

Pitagoras aparecié como un hombre extraordinario, que habia visitado muchos lugares, dotado
por la fortuna de peculiares dones naturales, de aspecto noble, de un extraordinario encanto
con gran elegancia en el hablar, en sus maneras y en todo lo demds. Produjo tal impresion en la
ciudad de Crotona, que después de que hubo cautivado el espiritu de los ancianos del Consejo
con muchos y hermosos parlamentos, fue invitado por las autoridades a dirigir publicamente
recomendaciones a los jévenes, propias para su edad, y después a los nifios congregados en las
escuelas. Por fin se prepard una reunion de mujeres para oirlo.

Frente a esta imagen tan positiva, el filésofo Heraclito (que vivid entre los siglos VI y V a. C.) habla de
él con un inmenso desprecio, ya que lo considera poseedor de conocimientos tan abundantes como
indtiles, ajenos, por no decir, plagiados, e incluso perniciosos:

Un libro sobre Pitdgoras - Alberto Bernabé | 2 de 14
Revista de Libros.com ISSN 2445-2483



Saber mucho no ensefa sentido comun. Pues se lo habria ensefiado a Hesiodo y a Pitagoras e
incluso a Jendéfanes y a Hecateo.

Pitagoras, hijo de Mnesarco, se dedicé a la indagacion, de todos los hombres, el que mas, vy,
tras haber seleccionado esos escritos, se hizo su propia sabiduria: aprendizaje de mil cosas,

malas artesz.

Y todavia peor es la acusacién de supercheria que cayd sobre él, nacida sin duda de sus detractores.

Hermipo, un fildsofo peripatético del siglo lll a. C., autor de una biografia perdida de Pitégoras3,

cuenta que se hizo construir una habitacién subterrdnea y se encerrd en ella tras haberle encargado a
su madre que anotara todo lo que pasara mientras él permanecia encerrado. Tiempo después,
Pitagoras reaparecid, palido y demacrado, y acudié a la Asamblea diciendo que regresaba del Hades.
Como demostracion les leyé todo cuanto habia ocurrido durante su ausencia. De este modo se
granjed una gran fama de hombre extraordinario. Asi pues, Pitdgoras podia ser admirado u odiado,
elogiado o denostado, pero desde luego, a nadie dejaba indiferente.

El problema es que entre toda esa marafa de juicios contradictorios y de
noticias pintorescas, no es demasiado lo que sabemos de él con cierta
seguridad. Al parecer, nacié en Samos poco antes de 570 a. C., y ya
cerca de la cuarentena debié de abandonar su patria, cuando el tirano
Policrates se hizo con el poder en ella. La tradicidn recoge noticias de
viajes de Pitagoras a Egipto y Babilonia, lo que resulta menos increible
de lo que podria parecernos; en su época, personas, mercancias e ideas
circulaban con fluidez desde Egipto y el Creciente fértil hasta el mundo
griego, incluyendo en éste, naturalmente, las colonias del Mediterraneo
oriental. Tenemos noticias de que los fundamentos del famoso teorema
que lleva su nombre eran conocidos por matematicos babilonios y también sabemos que la
transmigracion de las almas, una idea sostenida por los pitagéricos, fue asimismo postulada por

sacerdotes y fildsofos de la India, aunque Herédoto® cree que la doctrina es de origen egipcio.

También sabemos que Pitagoras recald en su exilio en lo que entonces era una especie de «tierra de
promisién» para los griegos emigrados de sus ciudades o que querian hacer fortuna: la Magna Grecia.
Pitagoras arribé a Crotona (en el sur de Italia), donde fundd una especie de secta, que con el tiempo
se haria bastante nutrida. Rasgos peculiares de este grupo, entre otros, fueron la practica del
vegetarianismo, el compromiso de silencio sobre sus doctrinas y una notable presencia de mujeres,
rara avis en los movimientos filosoficos de la época. Los seguidores de Pitagoras se basaban en
principios filosoficos y religiosos -en la época lo religioso y lo filos6fico no se habian deslindado adn
con claridad-, y en la proclamacién de absoluta fidelidad a las ideas del maestro. Por otra parte, y
desde un primer momento, mostraron gran interés por intervenir activamente en la politica, por
participar en las luchas por el poder en las ciudades en las que se encontraban. Asi lo hicieron en
Crotona, hasta que un ciudadano llamado Cilén, del que alguna tradicidon cuenta que intenté entrar en
el grupo pero fue rechazado, incité a la multitud de los crotoniatas contra los pitagéricos y logrd
expulsarlos de la ciudad. Pitagoras tuvo que huir de Crotona y refugiarse en Metaponto, donde
acabaria sus dias.
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La muerte de Pitagoras no represento la desaparicidon de su escuela; sus
ensefanzas continuaron hasta alcanzar un nuevo florecimiento: el neopitagorismo

Con todo, la muerte de Pitagoras no representd ni mucho menos la desaparicién de su escuela; por el
contrario, las enseflanzas pitagédricas continuaron su curso con altibajos a través de la historia y en
diversos lugares de Grecia hasta alcanzar un nuevo florecimiento, que Ilamamos neopitagorismo,
entre los siglos Il a. C. y 11 d.C.

Una serie de factores dificulta nuestro conocimiento de datos precisos sobre el maestro, sus
discipulos y los contenidos de la doctrina. En primer lugar, no se ha conservado ninguno de los
escritos de Pitdgoras y, ya desde la Antigliedad, diversos autores aseguran que no escribié nada. De
hecho, Aristételes nunca habla de obras de Pitagoras, sino que se refiere a los pitagdricos, como un
bloque. En segundo lugar, los miembros de la escuela estaban obligados a guardar silencio sobre las
ensefanzas del maestro, por lo que sélo trascendia al exterior una pequefia parte de las ideas que
preconizaban. En tercer lugar, se desarrollé desde muy pronto entre los pitagdricos la tendencia a
atribuir al maestro no importa qué teoria nacida no importa cuando en el seno del grupo, a lo largo de
la historia. Pitdgoras se convirtié desde bien pronto en un nombre de prestigio, por lo que pitagdricos
posteriores preferian difundir sus teorias como si fueran del filésofo de Samos en lugar de mostrarlas
como propias para que se vieran asi protegidas por su reputacion. Ello fue posible, ademas, porque
las aportaciones novedosas se integraban en unos esquemas de pensamiento comunes dentro de una
tradicion propia; desde las menciones de Aristoteles, las aportaciones de los pitagdricos se ven como
un todo coherente, en el que es mas que dificil trazar la cronologia y el autor de cada uno de los
principios propuestos. En cuarto lugar, los pitagdricos fueron con frecuencia confundidos desde las
primeras menciones con otro grupo que desarrollé ideas semejantes: los drficos. La confusion ha
perdurado en nuestro tiempo, en que sigue siendo frecuente hablar de creencias érfico-pitagoricas
como si constituyeran un continuum inextricable. Por ultimo, a la fama de Pitagoras como hombre
sabio, gran conocedor de las matematicas y de otras ciencias, y maestro de una escuela destinada a
tener una larga vida en la historia de la filosofia, se le unié desde muy pronto una sélida constelacién
de rasgos maravillosos, en especial, de capacidades sobrehumanas. En un escrito atribuido a
Aristoteles se nos brinda un pequefo repertorio de ellas:

Mientras cruzaba el rio Cosa en compafiia de otros escuché una voz sobrehumana que lo
saludé: «Bienvenido, Pitdgoras», lo que provocé que los demads fueran presa del miedo. Un dia
aparecioé en Crotona y en Metaponto a la misma hora del mismo dia. En otra ocasion, cuando

estaba sentado en el teatro, se puso en pie y los espectadores pudieron ver que uno de sus

muslos era de oro5.

Pitagoras se convirtio desde pronto en un nombre de prestigio, por lo que
pitagdricos posteriores preferian difundir sus teorias como si fueran del filésofo en
lugar de mostrarlas como propias

No es ajeno a la confusién de érficos y pitagéricos el hecho de que a Orfeo también se le atribuian
capacidades sobrenaturales; en efecto, igual que se decia que el bardo tracio bajé al Hades a buscar
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a su esposa muerta, también a Pitagoras se le atribuyd un descenso a los infiernos, y aun se
afadieron a su fama nuevas habilidades que, con el paso del tiempo, fueron haciéndose mas y mas
prodigiosas, lo cual contribuyé a acrecentar sus rasgos maravillosos y a confundir los limites entre la
realidad histérica del personaje y su imagen posterior.

Esta combinacién de cualidades puede resultar chocante para la vision moderna de lo que es un
filésofo, pero en la Antigliedad (especialmente en la Antigliedad tardia) no sélo no eran
incompatibles, sino que incluso contribuian a acrecentar el prestigio del personaje. Otros autores,
como Empédocles, fueron también muestra de una ambivalencia similar entre el hombre prodigioso y
el filésofo.

Los investigadores modernos se encuentran, pues, a la hora de estudiar a Pitagoras, con un
batiburrillo de noticias diversas, a menudo confusas, a veces contradictorias y dificiles de estructurar
y de valorar adecuadamente. En la tarea de hacer balance de la evidencia existente sobre Pitdgoras
se sitUa el libro de David Hernandez de la Fuente que motiva este articulo.

Es llamativo el hecho del gran nimero de biografias que se consagraron
a Pitagoras. En su inmensa mayoria, las biografias escritas por los
griegos antiguos -no soélo las de Pitagoras, sino cualesquiera otras- no se
basaban en datos fidedignos, sino que a menudo se extrapolaba a la
vida del personaje alguna referencia de sus escritos; en otras,
sencillamente, se llenaban los vacios en la informacién con una buena
dosis de imaginacidn. Por ello estas biografias tienen en general un valor
escaso como documentos histéricos. En el caso de Pitdgoras, dado que
la vida del personaje suele situarse entre los siglosVIyVa.C.,y
teniendo en cuenta ademas que no ha quedado de él un solo escrito,
puede suponerse en qué medida desciende la fiabilidad de las noticias recogidas en estas vidas,
escritas muchos siglos después, sobre todo porque el principal propdsito que anima a la mayoria de
ellas es el «hagiografico», es decir, se proponen mas bien presentarlo como una figura extraordinaria.

Sin embargo, no por ello tales biografias deben ser desdefiadas, ya que hay muchas maneras de
reflejar la realidad, y una de ellas -que se da de manera muy significativa en el caso de Pitagoras- es
presentar con fidelidad la imagen que los griegos tenian del personaje, una informacién que para
nosotros es tanto o0 mas importante que los datos historicos.

La obra de Hernandez de la Fuente se presenta como una traduccién anotada de las Vidas de
Pitagoras y redne las paginas que dedica a nuestro personaje Diodoro de Sicilia, del siglo I a. C.; la
biografia que le consagra Didgenes Laercio, en el siglo Ill d. C., dentro del libro VIII de sus Vidas de los
filésofos mas ilustres; la escrita por Porfirio de Tiro, un filésofo neoplaténico, también del siglo Il d. C.;
la compuesta por Jamblico de Calcis, asimismo neoplaténico, un siglo posterior (cuyo titulo es en
realidad Vida pitagdrica, porque al autor le interesa mas lo que podriamos llamar el «modo de vida
pitagorico» que la propia biografia de Pitagoras); y las mucho mas tardias y breves, que se incluyeron
como articulos de los «diccionarios enciclopédicos» de Focio en el siglo IX d. C., y el lamado Suda, del
siglo X d. C. Sabemos que alun hubo bastantes mas biografias de Pitdgoras, pero apenas nos ha
llegado de ellas algo mas que un pufiado de noticias.
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El autor y traductor comenta (p. 17) la escasez de bibliografia en lengua espanola sobre las biografias

de Pitdgoras, lo que es un poco injusto por su parte, ya que contamos con una traduccion de la vida

del fildsofo escrita por Porfirio, dos de la de Jamblico y dos de la de Didgenes Laercio®, asi como con

buenos estudios sobre Pitagoras y los pitagoricos en libros dedicados a los filosofos presocraticos en
general7.

Las Vidas propiamente dichas sélo ocupan una parte del libro, desde la pagina 202 a la 352; a este
nucleo lo precede un estudio de Pitdgoras como mediador con lo divino y de los aspectos religiosos y
politicos de su biografia, y lo sigue una traduccién de los Versos de oro, colecciéon de maximas
pitagdricas recopiladas en una fecha bastante tardia. En la parte nuclear prima la traduccion del texto
sobre los aspectos del comentario, mientras que la primera esta presentada en forma de ensayo y los
textos son mas aludidos que citados. Acompanan el texto notas en las que se sefialan la procedencia
de los pasajes y algunas referencias bibliograficas. Dada la brevedad de la mayoria de ellas, habria
sido muy cémodo que las notas estuvieran a pie de pagina, pero lamentablemente figuran por
separado al final del libro. Como, ademas, no tienen una numeracién corrida, el lector se ve obligado
a buscar en las paginas finales donde empiezan las notas del capitulo que esta leyendo para poder
acceder a una en concreto, y de este modo va y viene del texto a las notas en un esfuerzo bastante
trabajoso.

En su capitulo introductorio, Hernandez de la Fuente (pp. 14-15) sefiala cdmo las interpretaciones
modernas sobre Pitagoras oscilan entre su consideracién como una figura religiosa y los defensores
de su cardcter cientifico. En efecto, Pitagoras se presenta como un sabio que abarca un espectro
amplisimo de saberes; unos que podemos considerar humanos e histéricos, algunos de ellos tedricos,
como los conocimientos filos6ficos o matematicos, que le permitieron postular su famoso teorema, y
otros practicos, como la capacidad de organizar una secta con actividades politicas que consiguio
hacerse con el poder en algunas ciudades; al lado de ellos, también saberes sobrehumanos y
legendarios, como la capacidad de estar en dos lugares a la vez, el conocimiento del lenguaje de los
animales y otras habilidades maravillosas por el estilo. En medio de unos y otros, su condicién de lider
religioso, ya que la secta se basaba en creencias en la reencarnacién y en la inmortalidad del alma.

Es frecuente que los estudiosos modernos tiendan a poner el acento mas en unos aspectos que en
otros y en muchos casos nos presentan imagenes parciales de Pitdgoras, mas motivadas por las
aficiones del estudioso que lo trata que basadas en el testimonio de las fuentes. Hernandez de la
Fuente sefiala, con razén, como un hito de los estudios sobre el pitagorismo un libro de Walter

Burkert de 19728, publicado primero en aleman y luego en inglés. Posteriormente ha habido otros
trabajos fundamentales, citados en la bibliografia que presenta el autor®. Puede afadirse ahora otro

libro interesante, de Gabriele Cornellilo, en el que se pasa revista a las interpretaciones muy diversas
que se han propuesto sobre el pitagorismo y se intenta centrar la naturaleza precisa de este
movimiento. El propio Cornelli organizé en Brasilia en agosto de 2011 un coloquio al que acudieron
importantes especialistas de todo el mundo para debatir el inagotable filon de aspectos relacionados
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con esta extraordinaria figura y sus seguidores. El libro vera la luz en pocos meses y en él tienen
cabida desde las relaciones de pitagdricos con 6rficos y los aspectos rituales y religiosos de la
escuela, hasta cuestiones matematicas como la teoria de Filolao sobre el nimero o la duplicacién del
cubo de Arquitas, e incluso interpretaciones feministas sobre la aportacidon de las mujeres pitagéricas
a la historia de las ideas.

A la hora de estudiar a Pitagoras, los investigadores se encuentran con un
batiburrillo de noticias diversas, confusas, contradictorias y dificiles de estructurar

Hernandez de la Fuente presenta en las paginas 134-198 de la obra una peculiar distincion entre
«pitagdricos» y «falsarios», aunque hablar de «falsificacion» para los textos producidos por una
escuela que se mueve predominantemente en una tradicién oral, que desconoce lo que llamariamos
la «propiedad intelectual» y que es el resultado de una continuidad secular, en la que van
produciéndose nuevas aportaciones sobre las antiguas bases (sin que a menudo los propios
seguidores sean conscientes de ello), es una actitud que puede confundir al lector moderno.

Ante la situacion mezclada de las fuentes, Hernandez de la Fuente se propone ofrecer una vision en
que no se desdefien ni las aportaciones filosoficas y cientificas de los pitagdricos ni los aspectos
religiosos que se combinan con ellas en las noticias de la tradicidn; sin embargo, reivindica sobre todo
el valor de los testimonios tardios, del que no siempre podemos estar seguros. Sefiala (pp. 15-16) que
quiere centrar su libro en una faceta del fildsofo que se presenta en dos vertientes: «la primera se
refiere a su mediacion con el mundo de lo divino [...] la segunda vertiente se refiere a la prerrogativa
de este mediador para unir a la comunidad mediante los vinculos inquebrantables de la identidad
religiosa y para intentar construir en la tierra un tipo de sociedad que refleje los modelos divinos».
Como consecuencia de ello, su libro se centra mas en Pitdgoras que en sus ideas y se propone
relacionar su figura con diversos fenémenos religiosos, como el hipotético chamanismo griego, o con
la tradicién de los hombres santos, mientras que muestra un interés menor por los aspectos
filosoficos del maestro y sus seguidores. Dibuja asi una imagen del filésofo basada en una serie de
conceptos propios de la sociologia o de la historia de las religiones que tratan de describir el
fendmeno de este tipo de personajes.
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Para referirse a Pitagoras y a otras figuras mas o 2 : W
menos relacionadas tipoldgicamente con él, : '
Hernandez de la Fuente utiliza diversos términos,
como «hombre divino» (theios aner), «chaman»,
«lider carismatico», «fundador de grupos
religiosos» y otros que la bibliografia especializada
deslinda con claridad, pero que en el libro se
aplican indistintamente a la figura de Pitagoras
descrita por las fuentes; bien es verdad que esta
variedad en la identificacién podria ser mas una
muestra de la propia labilidad de los rasgos de
Pitagoras que de la confusién metodoldgica del
traductor. Este a veces trasluce su poca sintonia
con el estado reciente de la investigacién; por
ejemplo, en el uso de términos pintorescos, como
«religién subterranea» (p. 16) o con el empleo de
frases tan asertivas como insélitas, como que «el
paralelismo profundo entre poesia, alma y
chamanismo se encuentra ya en el propio dios

Apolo» (p. 41)11 .

Uno de los términos que emplea con mas profusidn el traductor, en especial en la comparacion que
hace de Pitdgoras con Orfeo, es el de «chaman», siguiendo una moda al uso entre los afios treinta y

cincuenta del siglo pasadolz. Este tipo de aproximaciones se encuentra hoy en dia muy

desacreditado™> , Ya que tiende a sefalarse, con razdn, que sélo hay chamanes en sociedades
chamanicas y que la griega, desde luego, no lo es.

Es loable que el traductor intente contextualizar la figura con referencias a otras fuentes (no
biograficas) de la Antigliedad y con opiniones de los autores de nuestra época sobre estos datos. No
lo es tanto que la indiscriminacion de las fuentes se traslade a la indiscriminacién de los comentarios
o de los rasgos que se atribuyen a Pitdgoras. Hernandez de la Fuente insiste una y otra vez en las
semejanzas entre éste y otros personajes mas o menos legendarios, como Epiménides o Abaris. Sin
duda tiene buenas razones para hacerlo, ya que el sabio de Samos tiene indiscutibles puntos en
comun con este tipo de individuos. Pero mas interesantes que las semejanzas son las diferencias, que
son las que precisan, las que perfilan los rasgos de cada uno, las que individualizan y caracterizan.
Limitarse a sefialar semejanzas desdibuja los limites, confunde, hace creer que todo es lo mismo y no
es asi, ya que es evidente que Pitdgoras se distingue nitidamente de las otras figuras que menciona
Hernandez de la Fuente.

A diferencia de otros personajes milagreros de la tradicion griega, Pitagoras, segln una noticia de
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Heraclides Pdntico, un discipulo de Aristételes™?, fue el primero que se definié a si mismo como
«fildsofo», es decir, «xamante de la sabiduria», en una conversacion mantenida con Leonte, tirano de
Sicidn. Pitagoras es el primero en reivindicar como profesidn una actitud vital consistente en el noble
arte de amar la sabiduria, y en esforzarse por evitar que se le identifique con los que, antes que él,
habian sido llamados «sabios». Frente a los «sabios» que, presuntamente ya poseian la sabiduria y
presuntuosamente declaraban poseerla, Pitdgoras se declaraba «fildsofo», un simple amante de un
saber que nunca alcanzaria en su totalidad.

De una manera aséptica, un discipulo de Aristételes, Dicearco de Mesina (355-285 a. C.) resume las
que considera las teorias fundamentales del filésofo, aun reconociendo que el conocimiento de dichas

teorfas no era de dominio pablico®®:

Pues bien, lo que decia a sus discipulos nadie puede afirmarlo con seguridad, pues el silencio no
era entre ellos algo precisamente ocasional. A pesar de ello llegaron a hacerse conocidas sobre
todo las siguientes afirmaciones: primero, que asegura que el alma es inmortal; también que
transmigra en otras especies de seres vivos, y, ademas, que en determinados periodos de
tiempo lo ya ocurrido vuelve a ocurrir, asi que nada es absolutamente nuevo; por Ultimo, que es
preciso considerar que todos los seres animados resultan ser congéneres.

Desarrolld, pues, Pitagoras un pensamiento original sobre la inmortalidad y la transmigracion del
alma (metempsicosis), un tema para el que le habria sido Util al traductor la lectura de un trabajo

fundamental de Giovanni Casadio16 .

La base de toda esta construccion es la idea de que el alma es inmortal, de modo que, a la muerte del
cuerpo, debe separarse de éste. Las opciones en ese caso son basicamente dos: considerar que el
alma acude a otro lugar ultramundano (el Hades, segun la tradicidn griega) y se queda alli, o bien que
vuelve a encarnarse en otro cuerpo. Solidaria con esta segunda opcidn, si el alma no sélo puede
encarnar en hombres, sino también en otros animales, es la idea de que todos los seres vivos son
dignos del mismo respeto. Los pitagdricos desarrollan asi una visién del mundo basada en la
comunidad de los vivientes, que resulta de una enorme modernidad.

La inmortalidad del alma era una idea muy ajena al pueblo griego. Es cierto que Homero hablaba de
gue a la muerte de los seres humanos su psyche (un término que, con cierta impropiedad, traducimos
como «alma») iba al Hades, el reino de los muertos, donde se alojaba para siempre. Para un lector
moderno, esta afirmacion podria significar que Homero creia en la inmortalidad del alma, pero no es
asi. La situacion de las almas en el Hades, segun el ideario de Homero (y, en general, el de los griegos
durante mucho tiempo) era la de una especie de sombras sin memoria, voluntad ni conocimiento; en
cambio, la inmortalidad era predio de los dioses, de forma que considerar al alma «inmortal» era
como tenerla por divina. Y, desde luego, lo que ya no resultaba en absoluto familiar para los griegos

Un libro sobre Pitagoras - Alberto Bernabé | 9 de 14
Revista de Libros.com ISSN 2445-2483



era la teoria de la transmigracién o metempsicosis.

Sélo cuando Platén incorpora la nocion de inmortalidad del alma a su propio sistema filoséfico, ésta
comienza a abrirse paso en sectores mas amplios. Pero la generalizacion de la idea vino de la mano
del cristianismo, que, sin embargo, no acepta la teoria de la transmigracién, sustituida por la de la
resurreccién y la consiguiente salvacién o condenacién personal tras una sola vida.

La Antigliedad griega atribuia esta doctrina a Pitdgoras. Herédoto, como ya se ha apuntado, considera
gue en Ultimo término procede de los egipcios (algo en lo que el historiador se equivoca, dado que los
egipcios no creian en la transmigracién, pero es significativo que considere esta doctrina como algo
ajeno a los griegos) y ahade:

Hay entre los griegos quienes utilizaron este argumento [la inmortalidad del alma], unos antes
y otros después, como si fuera suyo propio. Yo, aunque sé sus nombres, no los escribo.

Esta afirmacién se aviene bien con el secreto que rodea los principios de la escuela pitagdrica y que
Herddoto, un hombre nacido en Halicarnaso, pero como Pitagoras, emigrado a la Magna Grecia,
concretamente a Turios, debid de conocer bien. Incluso no faltaron las burlas que indican hasta qué

punto se trataba de una idea no tradicional y novedosa. Jenéfanes de Colofén, también él emigrado

jonio, y que viajo por el occidente del mundo griego, en uno de sus poemas”, se mofa de la teoria de

la transmigracidn profesada por Pitagoras, con la siguiente anécdota que atribuye al filésofo:

Un dia que a su paso maltrataban a un cachorro,
dicen que le dio lastima y dijo estas palabras:

«Basta, no lo apalees, porque sin duda se trata

del alma de un amigo. Al oir su voz la he reconocido».

Siglos mas tarde, Jdmblico, en la Vida pitagdrica, cuenta que cuando Pitdgoras estaba explicando su
teoria de que las almas volvian del mas alld, alguien se burlé pidiéndole que, cuando bajara al Hades,
le daria una carta para su padre y le pidié que le trajera la respuesta al volver.

Por otra parte, se atribuye a los pitagdricos (en especial desde Aristételes) una elaborada teoria del
numero; el filésofo descubre las proporciones matematicas que estan en la base de la musica, y tiene
una vision matematica del mundo, segun la cual la realidad se reducia en Ultima instancia a nimeros.
También procede de los pitagdricos la creencia en la harmonia de las esferas, segun la cual se
trasladaba al movimiento de los planetas la idea de las proporciones numéricas segun la cual se
ordena el mundo y se consideraba que las esferas de los planetas producian al desplazarse una
musica cuyos intervalos se correspondian con las distancias entre ellas. La harmonia de las esferas
fue una creencia generalizada durante afios, en la que aun creia Kepler, a finales del siglo XVI. Asi
pues, ciertas doctrinas de Pitagoras y sus seguidores traspasan la historia, crecen, se desarrollan,
informan el pensamiento de Platdn, el neoplatonismo, el Renacimiento. Nada que ver con personajes
como Abaris, que no pasan de ser una anécdota transmitida por un par de autores.

Sin embargo, todas estas aportaciones fundamentales de los pitagdricos a la historia de las ideas
aparecen oscurecidas en el libro de Hernandez de la Fuente, sepultadas en un maremagnum
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indiscriminado de santones y otros personajes irrelevantes de diverso pelaje, tipologias socioldgicas,
alusiones a rituales de muy variada condicién y paralelos de mitos o ritos, muy dispares. Con ello se
le hace un flaco servicio al lector no especializado, que se encuentra ante una masa de datos sin
demasiada critica y que a menudo no sabe a qué carta quedarse ni logra hacerse una idea mas nitida
del personaje, del verdadero valor de sus ideas, mas alla de la hojarasca de rasgos maravillosos.

Algo parecido ocurre con la distincién entre érficos y pitagéricos:
los pitagdricos comparten con los érficos principios como el
postulado de la inmortalidad del alma o de la transmigracién, pero
ha sido demasiado el tiempo en que se ha utilizado la cémoda
etiqueta érfico-pitagorico, sin un esfuerzo por distinguir lo que es
propio de un grupo o del otro. Trabajos recientes tienden a
mostrar las diferencias; el primero fue uno, muy esclarecedor e

influyente, de Walter Burkert'8, en el que se demostraba que los
pitagéricos conformaban una secta, mientras que los 6rficos eran sélo una profesiéon de sacerdotes
itinerantes, y que habia notables diferencias entre unos y otros. Ahonda en esa direccién Jan

Bremmer, que aporta una serie de puntos en que pueden distinguirse érficos y pitagoricos y que son,

en suma, los siguienteslg:

* Pitagoras es un personaje histérico y Orfeo es mitico.

* Pitagoras usa preferentemente la prosa y Orfeo, el verso.

* Los pitagodricos tienden a la separacién y los 6rficos, a la integracion.

* El pitagorismo es fruto de las actividades de un solo hombre (Pitagoras), mientras el orfismo
deriva de misterios baquicos existentes.

* Los pitagdricos conforman una comunidad sin textos, mientras que entre los 6rficos es mas
frecuente encontrar textos que comunidades.

* Los pitagdricos acentlan la importancia de la ética y los 6rficos, la de la purificacion.

* Los pitagdricos carecen del interés de los érficos por la mitologia.

* Pitadgoras esta estrechamente relacionado con Apolo, mientras Orfeo lo esta con Dioniso.

* Los érficos muestran un sentido vital pesimista y de culpa, del que carecen los pitagéricos.

Aun afadiria, por mi parte, un rasgo caracteristico que los diferencia: los pitagdéricos muestran
habitualmente deseos de intervenir en politica y tomar el poder, mientras los 6rficos se desentienden
de la politica para buscar la salvacién individual.

Un clarificador trabajo de Francesc CasadesUs afiade una sugestiva propuesta de como se engarzan

las ideas de orficos y pitagdricos en lo que se refiere a la inmortalidad del alma y su transmigraciénzo,

que es, en resumen, la siguiente: entre los pitagdricos se tuvo desde siempre la creencia en que el
alma perdura tras la muerte y que transmigra de unos seres a otros. Tal actitud seria la consecuencia
l6gica de la conviccion de que el alma es inmortal, pero ademas se insertaria en una cosmovision
pitagérica que consideraba el conjunto del cosmos como una comunidad universal en la que
imperaban el orden y la harmonia. En el primer pitagorismo, la metempsicosis no se habria visto
como un castigo ni existiria ninguna derivacién de tipo moral que relacionase la pureza del alma con
su salvacion. En cambio, los érficos propugnaron la idea de que el alma estd enterrada en un cuerpo
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porque debe cumplir un castigo por una falta cometida en el pasado. Esta falta se explicaba por el
mito del origen de los hombres a partir de los Titanes, quienes previamente habian desmembrado y
devorado a Dioniso.

Es evidente, sin embargo, que la presencia de Dioniso en los circulos pitagéricos fue siempre nula, ya
que su dios fue Apolo. Y, ademas, no serian congruentes con el espiritu pitagoérico, regido por la
moderacidn, la prudencia y el orden, manifestaciones orgiasticas o rituales iniciaticos como aquellos
con los que los érficos conmemoraban los violentos actos cometidos por los Titanes. Mas adelante, el
pitagorismo acepté del orfismo los fundamentos morales de la transmigracién para reforzar asi su
propio sistema doctrinal, dotdndolo de una dimensién moral que, en un principio, no tenia. En cambio,
nunca acepto ni las causas miticas que lo originaban, ni los rituales iniciaticos que lo rodeaban.
Pitagoras fue, pues, pese a sus rasgos milagrosos, a sus contradicciones, a sus oscuridades, un
fildsofo (el primero que se considerd tal) que desarrollé aspectos fundamentales en la historia del
pensamiento griego y que sigue resultando interesante en plena modernidad.

El libro de Hernandez de la Fuente se completa con una bibliografia bastante extensa, aunque
muchos de los trabajos citados en ella no parecen haber dejado mucha huella en la redaccién del
texto. La bibliografia se cita en éste de modo desigual, como si se hubiera tomado un poco de aqui y
de alla, de forma un tanto apresurada. Por otra parte, a veces se citan autores importantes, pero a
menudo no sus trabajos mas caracteristicos. Todo ello tampoco es, en verdad, excesivamente grave,
dado que el libro no pretende ser (y desde luego no es) una aportacion novedosa a la historia de la
filosofia, de la religiéon o del pensamiento, sino que mantiene siempre un tono ensayistico y
divulgador. El libro no tiene indices y el lector los echa en falta para poder consultar cuestiones
concretas. Al menos se habrian agradecido uno de pasajes citados y otro tematico.

Con todo, es bueno que el lector pueda disponer del repertorio completo de biografias que los griegos
dedicaron a Pitagoras y advertir asi la confusa mezcolanza de rasgos entre lo filoséfico y lo magico,
entre lo religioso y lo politico, entre lo real y lo imaginario, que se le atribuye al personaje. Obligacién
de los autores modernos es entresacar de ese embrollo aquellas ideas fundamentales que marcaron
el progreso de la cultura en Occidente.
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Pindaro, himnos homéricos, textos drficos y Fragmentos presocraticos: de Tales a Demdcrito (Madrid,
Alianza, 2001). Sus ultimos libros son Dioses, héroes y origenes del mundo: lecturas de mitologia
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